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RESUMO

H& uma necessidade de entender como o0 manejo afeta as comunidades bioldgicas, em particular
aquelas de anfibios e répteis. Apesar disso, estudos desses animais representam apenas 10%
dos trabalhos realizados em areas de manejo, e por isso, entender a acdo do manejo sobre essas
comunidades é bem complicado. Guias ilustrados apresentam grande potencial, pois, a
disponibilidade de informac®es, recursos visuais e a possibilidade de identificacdo de espécies
podem ser bastante vantajosas. Partindo disso, o presente estudo teve como objetivo elaborar
um guia de campo sobre a herpetofauna de uma area de manejo florestal na Amazénia oriental.
O estudo foi realizado na Unidade de Manejo Florestal (UMF), Fazenda Uberlandia, esta
situada no municipio de Baido, j& o resto de sua extensdo territorial abrange os municipios de
Bagre, Oeiras do Para e Portel. Os dados das pesquisas foram disponibilizados pelo Laboratorio
de zoologia da Faculdade de Ciéncias Bioldgicas da Universidade Federal do Para/Campus
Altamira. O guia foi estruturado de forma simples e organizada, para que o publico alvo possa
entender o objetivo principal proposto. Foram encontradas 77 espécies da herpetofauna na
localidade, em anfibios o Unico grupo presente foram os anuros com 34 espécies, ja em repteis
foram listadas 47 espécies, divididos em 20 espécies de lagartos, 16 de serpentes, trés de
anfisbenas, trés de queldnios e uma de crocodiliano. O presente estudo apresentou informacdes
importantes em relacdo a herpetofauna da regido da Transcametd, que até entdo era
desconhecida. Destacamos a necessidade da realizacdo de estudos mais detalhados na area, para
entender melhor como o manejo interfere na abundancia das espécies, e qual é o seu real
impacto sobre as comunidades de vida silvestre. O incentivo de estudos em area de extracao €
de extrema importancia, pois possibilita conhecimento sobre essa atividade, e ajuda no
entendimento do impacto dessa acdo por parte dos operadores e usuarios do plano de manejo.

Palavras-chave: Anuros, Biodiversidade, Areas manejadas, Herpetofauna. Lagartos,

Serpentes, biodiversidade.
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1. INTRODUCAO GERAL

O Brasil possui uma das maiores biodiversidades conhecidas no mundo atualmente,
sendo detentor de habitats mega diversos que abrigam uma enorme riqueza de espécies de
plantas e animais (ICMBIO, 2018). No entanto, com o passar dos tempos as mudancgas no uso
da terra e 0 manejo das florestas estdo cada vez mais tendo influéncia sobre as comunidades de
vida selvagem (TURNER; GERWIN; LANCIA, 2002), além disso, a degradacao dos ambientes
naturais é uma das maiores praticas relacionadas a reducdo de mata nativa e diminuicdo da
biodiversidade das florestas tropicais, sendo que, um dos causadores mais frequentes desses
problemas é a extracdo ilegal de madeira convencional (CARVALHO JR, 2021; DE
CARVALHO; DE CARVALHO; GAMA, 2019; LHOEST, et al. 2020).

Dessa forma, muitas empresas se adequaram a fim de realizar essa pratica de forma
regularizada, essas condicdes adequassem ao manejo florestal de impacto reduzido, que tem
como principio minimizar os danos gerados no processo de extracdo em compara¢do com a
extracdo convencional (ZARIN et al., 2007; MACPHERSON et al., 2012).

Apesar de tudo, estudos relatam que algumas espécies de fauna podem acabar tomando
proveito de algumas atividades desenvolvidas no processo de extracdo (VITT; CALDWELL,
2001; MIRANDA; VENANCIO; ALBUQUERQUE, 2014; ROTA et al., 2017). Por exemplo,
Vitt e Caldwell (2001) que registrou 0 aumento de Boana geographica (Spix, 1824), tanto de
girinos quanto de adultos, isso devido a abertura de clareiras que resultou em grandes pogas
artificiais. Adams (2022) apresentou dados que indicam que extracdo de madeira pode
beneficiar espécies de serpentes, isso por conta da criagdo de micro habitats que muitas vezes
se assemelham aos que sdo criados por disturbios naturais, resultando assim em habitats para
emboscadas, abrigos e estratégias de forrageamento. Burivalova et al., (2015) relatou que
espécies de aves nectarivoras como Florisuga mellivora (Linnaeus, 1758) foram favorecidas
por conta da abertura de clareiras, isso pela grande incidéncia de flores das plantas nascidas
recentemente. No entanto, dentro desse processo tem as espécies que nao tem beneficio algum
(POLIS, 1994; SUZUKI et al., 2008). Por exemplo, Ash (1997) apontou o desaparecimento de
salamandras em areas manejadas, posteriormente ocorreu o retorno das mesmo a area, mas isso
muitos anos depois da exploragéo inicial. Outro caso com salamandras foi registrado por Hanlin
et al., (2000), que divulgou a extincdo populacional de uma salamandra and Eurycea
quadridigitata (Holbrook, 1842), que habitava areas manejadas na Carolina do sul EUA. No
Oregon EUA, Corn e Bury (1989) relataram que os riachos em areas manejas apresentavam

uma baixa diversidade de anfibios, isso comparado a outros riachos proximos a area de
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extracdo. Currylow, Macgowan e Williams (2012) relataram que a tartaruga de caixa oriental
Terrapene carolina carolina (LINNAEUS, 1758), apresentava uma dispersdo muito maior
antes da exploracao, e que depois das extracdes ficou movimentando-se apenas nas bordas das
colheitas. Com isso, apesar de existir pesquisas relacionadas acerca do assunto, ainda nao se
conhece um padrdo claro para os impactos que a extracdo seletiva pode causar na riqueza de
espécies, podendo aumentar, permanecer a mesma ou diminuir ( PUTZ et al., 2012;
BICKNELL et al., 2014; BURIVALOVA et al., 2015).

A diversidade e a distribuicdo das espécies estdo diretamente interligadas aos fatores
ecoldgicos e ambientais, mas ainda € desconhecida as respostas da fauna as alteracGes
ambientais (BURIVALOVA; SEKERCIOGLU; KOH, 2014; TUOMISTO et al., 1995).
Segundo Hagan e Meehan (2002) os fatores ambientais tem uma grande influéncia na

ocorréncia de determinadas espécies, principalmente em areas manejadas.
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3. OBJETIVOS

3.1 Objetivo geral

Elaborar um guia de campo sobre a herpetofauna de uma area de manejo florestal na Amazonia

oriental.

3.2 Objetivos especificos

- Apresentar uma lista com as especies de anfibios e répteis presentes na U.M.F Fazenda
Uberlandia;

- Reunir informacdes acerca da identificacdo e biologia de anfibios e répteis presentes na U.M.F

Fazenda Uberlandia;
- Proporcionar para pesquisadores, funcionarios da UMF Fazenda Uberlandia e moradores da
regido uma facil identificacdo das espécies da herpetofauna que ocorrem numa area de manejo

florestal na Amazonia oriental;

- Desmitificar crencas erroneas em relacdo aos animais apresentados no estudo.
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REPTEIS E ANFIBIOS DA UNIDADE DE MANEJO FLORESTAL
FAZENDA UBERLANDIA

Guia de campo editado segundo 0 modelo do guia “Herpetofauna del Cerro
Tacarcuna” (MEDINA-RANGEL, G. F.; CARDENAS-AREVALO, G.;
RENTERIA-MORENO, L. E. Herpetofauna del Cerro Tacarcuna. Serrania del
Darién, Unguia, Choc6, Colombia. Guia de campo. IIAP-Instituto de
Investigaciones Ambientales del Pacifico y Expedicion Colombia-Bio, 2016-
2017-COLCIENCIAS. 2017.).
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4.1 Introducéo

Conhecidos como um dos grupos mais relevantes para o entendimento dos processos
bioldgicos, os anfibios e répteis habitam praticamente todos os ecossistemas do planeta terra
(SILVANO et al., 2003A). Principalmente as regides neotropicais, onde apresentam uma das
maiores biodiversidades do planeta, cerca de 80% da diversidade desse grupo (DUELLMAN,
1989; POUGH et al., 2001). Atualmente, no mundo todo existem catalogadas 8.653 espécies
de anfibios (FROST, 2023), e 11.940 espécies de repteis (UETZ, 2023). No Brasil, existem
registros de 1.188 espécies de anfibios (SEGALLA et al., 2021), e 795 espécies de répteis
(COSTA; BERNISLS, 2018). Além disso, por conta das descri¢des de novas espécies na regio,
acredita-se que a quantidade total de espécies seja subestimada (DE OLIVEIRA et al., 2017;
BERNARDE etal., 2018; SANTA-CRUZ et al., 2019; DE OLIVEIRA etal., 2020; VENEGAS
et al., 2020; MELO-SAMPAIO; FERRAO; DE LIMA MORAES, 2021; TORRES-
CARVAJAL et al., 2021; ORTEGA-ANDRADE et al., 2022; ROJAS et al., 2022; CHAVEZ
et al., 2023; MONICO et al., 2023). No entanto, essa grande diversidade de espécies esta
ameacada, devido aos constantes riscos causados pela degradacdo dos ecossistemas naturais
(STUART, et al., 2004; BOHM et al., 2013; FALASCHI, et al., 2019; CHASE et al., 2020).

As ac¢des antropicas estdo cada vez mais causando alteracdo nas paisagens naturais, mas
existe pouca informacédo quantificada sobre os diversos tipos de impacto. O manejo florestal é
um 6timo exemplo, tanto que ha uma necessidade de entender melhor como o0 manejo esta
afetando as comunidades da herpetofauna (LI1U, 1993; KEINATH et al., 2017; SING et al.,
2018; POWERS; JETZ, 2019). Aspectos ecoldgicos dos anfibios demostram que esses animais
sdo imensamente sensiveis as varidveis ambientais, e comparado aos outros tipos de
vertebrados, podem ter uma resposta mais imediata ao manejo florestal sobre suas comunidades
(DEMAYNADIER; HUNTER, 1995; HOPKINS, 2007).

Da mesma forma os répteis, que também demostram ser sensiveis as alteracGes
climéticas de temperatura, tendo em vista que a acdo que 0 manejo provoca e altera a estrutura
da vegetacdo, modificando assim o micro clima da floresta (JANZEN, 1994; TIM et al., 2020).
Apesar disso, segundo DeStefano e Haight (2002) estudos da herpetofauna representam apenas
10% dos trabalhos realizados em areas de manejo, e por isso, entender a acdo do manejo sobre
essas comunidades é bem complicado no mais confiante cenario possivel.

Em répteis e anfibios a grande diversidade presentes na Amazonia atualmente, pode
dificultar a identificacdo de determinadas espécies desses grupos (TORRALVO, 2022), além

disso, ainda existe uma lacuna de informacgdes sobre as espécies da herpetofauna, isso pela
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grande dificuldade de coletar dados robustos (GIBBONS et al., 2000). Anfibios e répteis
executam um papel fundamental em ecossistemas florestais (DEMAYNADIER; HUNTER,
1995), além disso, acredita-se que esses animais sejam 6timos bioindicadores de mudancas
ambiental (LEGRAND, 2005). Tendo em vista essa questdo, em paralelo a necessidade de
conservar esses animais, varias pesquisas foram propostas e realizadas com intuito de monitorar
e inventariar a herpetofauna (BANCILA et al., 2014). Outra alternativa foram os guias de
campo (LIMA et al., 2012; FRAGA et al., 2013A; MEDINA-RANGEL; CARDENAS-
AREVALO; RENTERIA-MORENO, 2017; CABALLERO-ARIAS et al., 2019; CARVAJAL
COGOLLO etal., 2020; TORRALVO et al., 2021; LIMA et al., 2022; FRAGA et al., 2023A,;
FRAGA et al., 2023B). Guias ilustrados apresentam grande potencial, pois, a disponibilidade
de informacdes, recursos visuais e a possibilidade de identificacdo de espécies podem ser
bastante vantajosas para comunidade local e comunidade cientifica (TORRALVO, 2022).
Partindo disso, o presente estudo tem como objetivo elaborar um guia de campo sobre

a herpetofauna de uma area de manejo florestal na Amazénia oriental.

4.2 Material e métodos
Area de estudo

O presente estudo foi realizado na Unidade de Manejo Florestal (UMF), Fazenda
Uberlandia, uma area privada pertencente ao Grupo Martins que € explorada pela empresa LN
Guerra Industria e Comercio de Madeiras LTDA. A sede e a maior parte do territério da UMF
Fazenda Uberlandia (S 3° 3* 49” e W 50° 5’ 28”), esta situada no municipio de Baido, ja o resto
de sua extensdo territorial abrange os municipios de Bagre, Oeiras do Para e Portel. Sua
principal via de acesso € pela rodovia Transcameta (BR 422), sentido Tucurui/Cameta.

A UMF Fazenda Uberlandia apresenta uma area de 153.115,0258 hectares, sendo
destinada para manejo cerca de 128.934,69 hectares (LN GUERRA, 2016), a propriedade €
organizada em 35 unidades de producdo anual (UPAs), tendo uma extensdo de
aproximadamente 3.500 hectares onde ano apds ano € trabalhado uma nova UPA ainda néo
explorada.

A area detém uma fitofisionomia, constituida por quatro tipos diferentes de ecossistemas
florestais: floresta ombroéfila aberta com cip6, floresta ombroéfila aberta aluvial, floresta
ombrdfila densa periodicamente inundada e floresta ombrdfila densa, sendo essa ultima o tipo

de ecossistema florestal preeminente (SANTOS, 2016). A florestas da microrregido do baixo
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Tocantins apresenta clima predominante tropical imido, apresentando um pequeno periodo de
estacdo seca, tem uma temperatura de 27 °C em meédia e uma precipitacdo média anual de 1900

a 2400 mm (ALVARES et al.,2013; PEEL et al.,2007).
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Figura 1: Localizagdo da UMF Fazenda Uberlandia.
Coleta de dados

Os dados das pesquisas foram disponibilizados pelo Laboratério de zoologia da
Faculdade de Ciéncias Biol6gicas da Universidade Federal do Pard/Campus Altamira. Todos
0s espécimes presentes no trabalho foram coletados na area de estudo no decorrer do periodo
de 2017 a 2023, durante o periodo em que a equipe do Laboratdrio de Zoologia realizou diversas
pesquisas. Em relacdo as coletas, podemos citar busca ativa, busca ativa em momento de
abertura de estrada, armadilha de interceptagéo e queda (Pitfall), além de coletas por terceiros,
que contribuiu com a adi¢do de algumas espécies importantes para composi¢do do guia.

As fotos em sua maioria foram tiradas pelo proprio autor ou pela equipe do laboratério

de Zoologia, as demais foram disponibilizadas de acervos pessoais de outros fotografos.
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Elaboracéo do Guia

O guia tem como proposta principal facilitar a identificacdo de individuos da
herpetofauna por funcionarios de empresas, comunidade local e comunidade cientifica.

A UMF Fazenda Uberlandia foi escolhida como area de estudo da pesquisa por conta
que é uma éarea onde ocorre constante acdo antrdpica, mas que ainda abriga uma grande
biodiversidade, que ainda é desconhecida por diversos publicos.

A proposta de um guia de répteis e anfibios foi pensada pois a area de estudo apresenta
uma diversidade enorme de espécies desses grupos, além de serem animais que estdo em
constante contato com os funcionéarios de empresas que trabalham na regido e também das
comunidades locais que residem préximas a area.

O guia foi escrito em portugués, contendo uma linguagem de facil entendimento. Foi
estruturado de forma simples e organizada, para que o publico alvo possa entender o objetivo
principal proposto.

Estrutura do guia:

* Introducéo;

= Descri¢do da area de estudo;

= Como usar o0 guia;

= InformacgGes sobre cada espécie do Check list;
= Referéncias.

O presente trabalho apresenta uma gama de informacgdes importantes para entender o
contexto do guia, com uma breve introdu¢do, conhecimentos sobre os grupos destaque, local
de estudo, além disso, o guia contém fichas individuais sobre cada espécie listada no estudo,
contendo fotos dos individuos, mapa de distribuicdo e dados que auxiliam na identificacdo,
essas informagdes estdo disponibilizadas na plataformas AmphibiaWeb (WEB, 2023), THE
REPTILE DATABASE (UETZ, 2023) e Amphibian Species of the World (FROST, 2023).
Cada ficha contém o grupo a qual aquele individuo pertence, nome cientifico acompanhado por
um nome remetente a quem descreveu aquele animal, o ano na qual foi descrita aquela espécie
e a familia que aquele individuo pertence. Cada espécie contem fotos, que fazem parte do acervo
particular do autor ou foram disponibilizadas por fotografos parceiros. Todos os mapas foram
construidos pelo autor, usando a distribuigdo disponiveis na IUCN Red List of Threatened
Species (2023). Também tem apontados os principais dados que auxiliam na identificacdo das
espeécies, destacados em topicos:

Porte: remete ao tamanho do animal, podendo ser pequeno, médio e grande.
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- Pequeno: individuos com o menor tamanho da pesquisa, proporcional ao grupo a qual
pertence;

- Médio: individuos com tamanho médio, proporcional ao grupo a qual pertence;

- Grande: individuos com o tamanho maior do estudo, proporcional ao grupo a qual pertence.
Atividade: periodo de atividade da espécie, onde tem a maior probabilidade de ser encontrada,
podendo ser diurno, noturno ou crepuscular.

- Diurno: espécies ativas durante o dia;

- Noturno: espécies ativas durante a noite;

- Crepuscular: espécies ativas durante o amanhecer ou anoitecer.

Habito: forma de vida das espécies, podendo ser arboricola, terrestre e aquético, além de
algumas espécies ter uma sub definicdo como semifossorial e semiaquético.

- Arboricola: individuos que desenvolvem suas atividades sobre a vegetacao;

- Terrestre: individuos que desenvolvem suas atividades sobre o solo;

- Aquatico: individuos que desenvolvem as suas atividades em ambiente aquético;

- Semifossorial: individuos que desenvolvem as suas atividades dentro de troncos, dentro de
matéria organica e debaixo do solo;

Habitat: local na qual as espécies desenvolvem suas atividades e passam a maior quantidade
de tempo, podendo ser florestas, mata ciliar e corpos d’adgua, vegetacdo secundaria, areas
abertas, plantacGes e areas urbanizadas.

- Florestas: vegetacdo primaria bastante diversa, composta por varias espécies vegetais
lenhosas, apresenta dossel em diferentes niveis de altura, além de apresentar diferentes extratos;

- Mata ciliar e corpos d’agua: ambiente que pode ser a propria vegetagao que ocorre proximo a
areas alagadas, ou pode ser os proprios corpos d’agua;

- Vegetacdo secundaria: vegetacdo geralmente herbacea e arbustiva decorrentes de sucessao,
densa contendo varios elementos arbdreos.

- Areas abertas: areas que ndo apresentam cobertura vegetal, apresentam extrato herbaceo e
arbustivo;

- Plantac0es: areas transformadas em cultivos, geralmente para subsisténcia das comunidades
da regido.

- Areas urbanizadas: geralmente residéncias ou areas de convivéncia da populago local.
Micro-habitat: locais mais especificos presentes nos habitats, onde as espécies desenvolvem
atividade, podendo ser varios, troncos, galhos, folhas, agua e paredes.

- Vérios: os individuos podem utilizar um ou mais desses micro-habitats que ficam sobre o solo,
podendo ser serrapilheira, troncos caidos, raizes e pedras;
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- Troncos: geralmente caules de arvores saudaveis ou mortas;
- Galhos: partes mais marginais das arvores onde as espécies arboricolas mais transitam;

- Folhas: remete as folhas geralmente grandes, preferencial de espécies mais arbustiva e
arboreas;

- Agua: remete a ambientes aquaticos ou alagados;
- Paredes: mais presente em areas antropizadas, podendo ser cercas, muros ou paredes.

Estrato: remete a altura da vegetagdo que as espécies desenvolvem atividade, podendo ser
rasante, herbéceo, arbustivo e arbéreo.

- Rasante: vegetacdo menor que 20 cm;

- Herbéaceo: vegetacdo entre 20cme 1,5 m;
- Arbustivo: vegetacdo entre 1,5me 5 m;

- Arboreo: vegetacdo maior que 5 m.

Dieta: consiste no tipo de alimentacdo que cada espécie consome. Podem ser artropodes,
anfibios, serpentes, lagartos, aves, pequenos mamiferos, peixes e frutos/material vegetal.

- Pequenos artrépodes: insetos e outros invertebrados;

- Anfibios: pequenos anfibios, principalmente anuros;

- Cobras: cobras de todos os tamanhos, dependendo do predador;

- Lagartos: lagartos de todos os tamanhos, dependendo do predador;
- Aves: geralmente pequenas aves;

- Mamiferos: geralmente roedores;

- Peixes: geralmente pequenos peixes, predados por serpentes;

- Frutos/material vegetal: geralmente frutas, fonte de alimento para lagartos;

Tipos de reproducdo: métodos reprodutivos das espécies.

Desenvolvimento: destinado aos anfibios, principalmente aos individuos que realizam a
metamorfose, podendo ser desenvolvimento direto e indireto.

- Direto: os individuos eclodem ja completamente formador (mini adultos), ndo apresenta
processo de metamorfose;

- Indireto: os individuos eclodem em estagio larval (girinos), e passam por processo de
metamorfose até se tornarem adultos;

Reproducao: destinado aos répteis, podendo ser oviparas, viviparas ou ovoviviparas.

- Oviparas: especies que botam ovos e seus filhotes eclodem juvenis;

- Viviparas: espécies que dao a luz a filhotes ja formados (mini adultos).
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- Ovoviviparas: individuos no qual o seu embrido é desenvolvido no em ovos alojados no corpo
da mée.

Riscos: riscos fisicos que as espécies podem causar para o ser humano, podendo ser ndo
apresenta, venenosa, peconhenta.

- Nao apresenta: ndo apresenta veneno, nao é perigosa;

- Venenosa: apresenta veneno, geralmente expressada por glandulas ou a pele do animal,
apresenta risco, como alergias e irritacdes na superficie de contato;

- Peconhenta: apresenta mecanismo de inoculacdo de veneno, extremamente prejudicial ao ser
humano, dependendo da espécie pode ser fatal.

4.3 Resultados

Foram encontradas 77 espécies da herpetofauna na localidade, falando mais
especificamente, em anfibios o Unico grupo presente foram os anuros com 34 espécies, ja em
répteis foram listadas 43 espécies, divididos em 20 espécies de lagartos, 16 de serpentes, trés
de anfisbenas, trés de queldnios e uma de crocodiliano. Dentro de anuros a familia Hylidae foi
a que apresentou a maior quantidade de espécie da pesquisa (15), em seguida tem
Leptodactylinae com 8 espécies, Bufonidae com 4 espécies, Dendrobatidae com trés espécies,
Phyllomedusidae com duas e por fim Strabomantidae e Microhylidae as duas com uma espécie
apenas. Em lagartos a familia com o maior nimero de espécies foi a Gymnophthalmidae (6),
em seguida tem Teiidae e Sphaerodactylidae ambas com trés espécies, Iguanidae, Gekkonidae
e Tropiduridae com 2 espécies cada, e por fim temos Polychrotidae e Scincidae com apenas
uma espécie. Em serpentes Colubridae apresenta a maior quantidade de espécies (10), seguida
de Boidae com trés espécies, Viperidae com duas espécies e Aniliidae e Anomalepididae apenas
com uma espécie cada. Ja em quel6nios, Testudinidae apresentou duas espécies e Geoemydidae
apenas uma. Em anfisbenas apenas foi coletado trés espécies pertencente a familia
Amphisbaenidae. E por fim em crocodilianos apenas foi encontrado uma espécie da familia

Alligatoridae.

Tabela 1: Lista de espécies encontradas na UMF Fazenda Uberlandia, e os respectivos habitos
das espécies, podendo ser Ter. (Terrestre), Arb. (Arboricola), Aqua. (Aquéatico) e Semi.
(Semifossorial).



Taxa Habito

Ordem Anura Ter. Arb. Agua. Semi.

Bufonidae

Amazophrynella xinguensis Rojas- Zamora et al., 2018
Rhinella granulosa (Spix, 1824)

Rhinella gr. margaritifera (Laurenti, 1768)

Rhinella marina (Linnaeus, 1758)

Dendrobatidae

Adelphobates galactonotus (Steindachner, 1864)
Amereega sp.

Ranitomeya amazonica (Schulte, 1999) X
Hylidae

Boana cinerascens (Spix, 1824)

Boana fasciata (Gunther, 1858)

Boana geographica (Spix, 1824)

Boana multifasciata (Gunther, 1859)
Dendropsophus melanargyreus (Cope, 1887)
Dendropsophus gr. microcephalus (Cope, 1886)
Dendropsophus minutus (Peters, 1872)
Dendropsophus sp.

Hypsiboas sp.

Osteocephalus oophagus Jungfer e Schiesari, 1995
Scinax nebulosus (Spix, 1824)

Scinax boesemani (Goin, 1966)

Scinax sp.

Trachycephalus sp.

Vitreorana ritae (Lutz,1952)

Leptodactylinae

Adenomera andreae (Mdller, 1923)

Adenomera hylaedactyla (Cope, 1868)
Leptodactylus macrosternum Miranda-Ribeiro, 1926
Leptodactylus mystaceus (Spix, 1824)

Leptodactylus cf. paraensis Heyer, 2005 X

X X X X

xX X

X X X X X X X X X X X X X X X

X X X X

Leptodactylus pentadactylus (Laurenti, 1768) X

Physalaemus sp1. X

Physalaemus sp2. X

Microhylidae

Ctenophryne geayi Mocquard, 1904 X
Phyllomedusidae

Phyllomedusa vaillantii Boulenger, 1882 X

Pithecopus hypochondrialis (Daudin, 1800) X
Strabomantidae

Pristimantis giorgii Oliveira et al., 2020 X

Ordem Squamata



Subordem Sauria
Gymnophthalmidae
Alopoglossus sp.
Arthrosaura sp.
Arthrosaura kockii (LIDTH DE JEUDE, 1904)
Bachia sp.
Cercosaura ocellata WAGLER, 1830
Loxopholis sp.
Teiidae
Ameiva ameiva (LINNAEUS, 1758)
Cnemidophorus cryptus COLE & DESSAUER, 1993
Kentropyx calcarata SPIX, 1825
Sphaerodactylidae
Chatogekko amazonicus (ANDERSSON, 1918)
Gonatodes humeralis (GUICHENOT, 1855)
Gonatodes sp.
Iguanidae
Anolis fuscoauratus D’ORBIGNY, 1837
Anolis sp.
Gekkonidae

Hemidactylus mabouia (MOREAU DE JONNES, 1818)

Hemidactylus sp.

Tropiduridae

Plica umbra (LINNAEUS, 1758)

Uranoscodon superciliosus (LINNAEUS, 1758)

Polychrotidae

Polychrus marmoratus (LINNAEUS, 1758)

Scincidae

Copeoglossum nigropunctatum (SPIX, 1825)
Subordem Ophidia

Colubridae

Chironius spl.

Chironius sp2.

Drymarchon corais (BOIE, 1827)

Helicops angulatus (LINNAEUS, 1758)

Imantodes cenchoa (LINNAEUS, 1758)

Leptodeira annulata (LINNAEUS, 1758)

Oxybelis cf. aeneus (WAGLER, 1824)

Oxyrhopus melanogenys (TSCHUDI, 1845)

Spilotes pullatus (LINNAEUS, 1758)

Boidae

Boa constrictor LINNAEUS, 1758

Corallus hortulana (LINNAEUS, 1758)

Epicrates cenchria (LINNAEUS, 1758)

X X X X X X

xX X

x

x
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Viperidae

Bothrops atrox (LINNAEUS, 1758) X

Lachesis muta (LINNAEUS, 1766) X

Aniliidae

Anilius scytale (LINNAEUS, 1758) X

Anomalepididae

Typhlophis squamosus (SCHLEGEL, 1839) X
Subordem amphisbaenia

Amphisbaenidae

Amphisbaena alba LINNAEUS, 1758 X
Amphisbaena anomala (BARBOUR, 1914) X
Amphisbaena fuliginosa LINNAEUS, 1758 X

Ordem Chelonia

Testudinidae

Chelonoidis carbonarius (SPIX, 1824) X

Chelonoidis denticulatus (LINNAEUS, 1766) X
Geoemydidae

Rhinoclemmys punctularia (DAUDIN, 1801) X

Ordem Crocodylia
Alligatoridae
Paleosuchus trigonatus (SCHNEIDER, 1801) X

Ao todo, foram adicionadas no guia 38 espécies, 19 anfibios, sendo todos eles anuros,
19 répteis, sendo 9 lagartos, 8 serpentes, uma anfisbena e um jacaré. Dentre 0s anuros, a familia
Hylidae foi a com mais espécies presente (8), seguida de Leptodactylinae com 5 espécies,
Bufonidae com trés, e Dendrobatidae, Phyllomedusidae e Strabomantidae com apenas uma
espécie cada. Em lagartos Teiidae dominou com trés espécies, sequido das demais familias
Gymnophthalmidae, Iguanidae, Gekkonidae, Tropiduridae, Polychrotidae e Scincidae todas
com apenas uma espécie adicionada no guia. Ja as serpentes, a familia Colubridae apresentou
a maior quantidade de espécies (quatro), seguido da Boidae com duas, seguido de Viperidae e
Aniliidae com apenas uma especie cada. Por fim, destacamos anfisbenas e jacarés que

apresentaram uma espécie cada.
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INTRODUCAO

A herpetofauna é um grupo artificial originado para agrupar
anfibios (Anuros, cecilias e salamandras) e répteis (Cobras, cobras
cegas, crocodilianos, lagartos, quelénios e tuataras) (LEITE &
BUTTI, 2009), apesar dos mesmos serem agrupados jutos, esses
grupos apresentam bastantes diferencas, como na morfologia
dos seus individuos, comportamento, ecologia, histéria evolutiva,
entre outras (CORDIER, et al, 2021, BANCILA, et al, 2014). Mas
independentemente de tudo, eles séo agrupados juntos para facilitar
em estudos como a elabora¢éo de inventdrios e monitoramentos
(BANCILA, et al., 2014).

Nos tempos atuais esse grupo apresenta uma das maiores
biodiversidades de espécies conhecidas, no brasil ela engloba uma
diversidade relevante de vertebrados ja catalogados, sendo um dos
grupos mais ricos e diversificados do planeta (MYERS et al., 2000).
Hoje em dia, sé@o registradas no mundo todo 8.565 espécies de
anfibios (FROST, 2023) e 11.940 espécies de répteis (UETZ, 2023),
sendo que para o Brasil séo conhecidas atualmente 1.188 espécies
de anfibios (SEGALLA et al, 2021) e 848 espécies de répteis (SBH,
2021).

Répteis e anfibios desempenham um papel fundamental em
ecossistemas naturais, sendo componentes cruciais dos mesmos,
isso devido a sua grande quantidade de biomassa, além disso,
acreditasse que esses animais sejam o6timos bioindicadores de

qualidade ambiental (BURTON & LIKENS, 1975; SEMLITSCH et
al, 2014; LEGRAND, 2005). Apesar de tudo, em dreas neotropicais
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ainda séo desconhecidas as informacgédes
acerca da histéria de vida e taxonomia de
diversos grupos, do mesmo modo, néo é
diferente para a herpetofauna que pouco
se conhece sobre os possiveis padrées de
resposta dessa fauna aos impactos sobre

as suas comunidades (CORDIER, et al,
2021 BORNNET et al, 2002). Além disso,
algumas espécies da herpetofauna estéo
na lista de mais omeogodos do mundo,
sendo que esses individuos séo fortemente
afetados pela degradagéo dos ambientes
naturais (IUCN, 2023).

Segundo especialistas a reducéo de
anfibios e répteis no mundo é uma questéo
de extrema preocupagdo, considerando
ojudor na conserva¢do desses individuos,
diversos estudos foram elaborados e
voltados para monitorar e inventariar
esse grupo (BAUMGARDT, et al, 202I;
CORDIER, et al,, 2021; PIMM, et al,, 2014).
Independentemente de tudo, a falta de
algo para auxiliar nas identificagdes
como guias de campo demostra ser uma
das problematicas limitantes no decorrer
das pesquisas no Brasil (RAMOS, et
al, 2007). Essa necessidade pode ser
sanada com o incentivo de elaboragdo
de guias de campo, pois sdo excelentes
ferramentas que auxiliam na identificacéo
de espécies locais, além de reunir diversas
informagdes acerca dos grupos na qual

eles sé@o destinados (TORRALVO, 2022).
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O presente trabalho foi realizado na Unidade de Manejo
Florestal Fazenda Uberlandia, érea pertencente ao Grupo Martins

que ¢ explorada pela empresa LN Guerra Industria e Comercio
de Madeiras LTDA, na qual é responsdvel por praticar o manejo
florestal de impacto reduzido na propriedade. A empresa realiza
essa pratica ha cerca de 20 anos, de forma regularizada, seguindo
as regulamentagdes brasileiras e requisitos da certificagdo FSC
(Forest Stewardship Council).

A sede da UMF Fazenda Uberlandia (S 3° 3 49" e W 50° 5
28"), esta situada no municipio de Baido, ja o resto de sua extenséo
territorial abrange os municipios de Bagre, Oeiras do Pard e Portel,
no estado do Pard, podendo ser acessada pela rodovia Transcametd
(BR 422).

A UMF Fazenda Uberlandia, apresenta uma extenséo
territorial de 153.115,0258 hectares, j&, a drea destinada para
manejo ¢ de cerca de 128.934,69 hectares (LN GUERRA, 2016),
sendo organizada em 35 unidades de producdo anual (UPAs),
tendo uma extensdo de aproximadamente de 3.500 hectares onde
em cada ano é trabalhado uma nova UPA ainda néo explorada.

A floresta dessa microrregido apresenta clima predominante
tropical imido, apresentando um pequeno de periodo de estacéo
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seca, tem uma temperatura de 27 “C em média e uma precipitagdo
média anual de 1900 a 2400 mm (ALVARES et al,2013; PEEL et
al,2007). A drea detém uma fitofisionomia grandiosa, constituida
por quatro tipos diferentes de ecossistemas florestais: floresta
ombréfila aberta com cipé, floresta ombréfila aberta aluvial,
floresta ombréfila densa periodicamente inundada e floresta
ombréfila densa, sendo essa ultima o tipo de ecossistema florestal
preeminente (SANTOS, 2016).
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IMPORTANTE: Caso esteja em campo certifique-se de estar
sempre vestido adequadamente, sempre usando calga, camisa de
manga cumprida, bota e perneira. Nunca ande sozinho em mata
fechadaq, principalmente a noite. Preste bastante atengéo por onde
esta andando, também fique atento aonde estda colocando as méos
ou esta encostando o seu corpo.

O presente guia de campo é destinado para pesquisadores,
funciondrios de empresas e publico em geral, tendo enfoque
principal nas espécies da herpetofauna (sapos, cecilias, cobras e
lagartos) que ocorrem na UMF Fazenda Uberlandia, mas pode ser
utilizado também na micro regido baixo Tocantins pois a maioria
das espécies possuem uma ampla distribuicdo na mesma.

A melhor forma de usar este guia para identificar uma
espécie ou pelo menos ter uma ideia de qual animal possa ser é
comparar cuidadosamente o individuo que estd sendo observado
com as imagens disponiveis no guia, ndo esquega de checar as
demais informagées acerca da espécie e dé uma conferida para ver
se as informagdes condizem com o espécime apresentado.

Nas pdginas de descri¢des individuais de cada espécie tem
informacgdes gerais sobre cada espécime que pode ser encontrado
na drea de estudo. Além de ter algumas fotos da espécie e também
ter um mapa indicando a distribuicdo do individuo, nessa parte
apresentamos a distribuicdio geral da espécie, ou seja, aonde ela
ja foi encontrada. Algumas espécies possuem uma distribuigéo
restrita, ja, outras tem ampla distribuicdo, chegando até ser
encontrada em outros paises. As distribuicdes apresentadas no
guia foram embasadas principalmente em sites como IUCN Red
List of Threatened Species (2023), e Amphibian Species of the
World (2023), também foi checada literatura acerca da espécie em
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questdo. Sugerimos ver esse item com cautela, pois com pesquisas
futuras a ocorréncia de alguns individuos pode mudar, diminuindo
ou aumentando.

O nome cientifico da espécie vem acompanhado ao lado por

um nome e ano, remetendo a pessoa que descreveu aquela espécie

e ao ano de descricdo dessa espécie, também ¢é apresentada a
familia a qual aquela espécie pertence. Além disso, outros dados
também séo apresentados nessas pdginas, como tépicos de:

HABITAT

ESTRATO HABITO

DIETA PORTE
REPRODUCAO ATIVIDADE
RISCOS MICRO-HABITAT

PORTE
Remete ao tamanho do animal podendo
ser pequeno, médio e grande.

Pequeno: individuos com o menor tamanho da pesquisa,

proporcional ao grupo a qual pertence;

Médio: individuos com tamanho médio, proporcional ao

grupo a qual pertence;

Grande: individuos com o tamanho maior do estudo,

proporcional ao grupo a qual pertence.

7
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ATIVIDADE
Periodo de atividade da espécie. onde tem a maior probabilidade
de ser encontrada, podendo ser diurno, noturno ou crepuscular.

Diurno: espécies ativas durante o dig;
MNoturno: espécies ativas durante a noite;
Crepusculur: espécies ativas durante o amanhecer ou

anoitecer.

HABITO
Forma de vida das espécies, podendo ser arboricola,
terrestre e aqudtico, além de algumas espécies ter uma
sub deﬁm'gﬁu como semifossorial e semiaqudtico.

Arboricola: individuos que desenvolvem suas atividades sobre
a vegetacdo;

Terrestre: individuos que desenvolvem suas atividades sobre
o solo;

Aquadtico: individuos que desenvolvem as suas atividades em
ambiente aquadtico;

Semifossorial: individuos que desenvolvem as suas atividades
dentro de tronces, dentro de matéria orgdnica, debaixo do solo;

HABITAT
Local na qual as espécies desenvolvem suas atividades
e passam a maior quantidade de tempo, podendo ser
florestas, mata ciliar e corpos d'dgua, vegetagdo secundaria,
dreas abertas, plantactes e dreas urbanizadas.

Florestas: vegetagdio primaria bastante diversa, composta por
vdrias espécies vegetais lenhosas, apresenta dossel em diferentes
niveis de altura, além de apresentar diferentes extratos;

Mata ciliar e corpos d'dgua: ambiente que pode ser o
prépria vegetacfio que ocorre préximo a dreas alagadas, ou pode
ser os proprios corpos d dgua;

Vegeh:lgﬁn secundaria: vegetacéio geralmente herbdcea e
arbustiva decorrentes de sucesséio, densa conténdo vdrios elementos
arbdreos.

Areas abertas: dreas que ndo apresentam cobertura vegetal,
apresentam extrato herbdceo e arbustivo;

Plﬂniﬂgﬁis; dgreas transformadas em cultivos, geralmente
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para subsisténcia das comunidades da regiéo.
Areas urbanizadas: geralmente residéncias ou dreas de

convivéncia da populagdo local.

MICRO-HABITAT
Locais mais especificos presentes nos habitats, onde
as espécies desenvolvem atividade podendo ser
varios, troncos, galhos, folhas, dgua e paredes.

Varios: os individuos podem utilizar um ou mais desses micro-
habitats que ficam sobre o solo, podendo ser serrapilheira, troncos
caidos, raizes e pedrus;

Troncos: geralmente caules de arvores sauddaveis ou mortas;

Galhes: partes mais marginais das arvores onde as espécies
arboricolas mais transitam:;

Folhas: remete as folhas geralmente grandes, preferencial de
espécies mais arbustiva e arbéreas;

jngl.lu; remete a ambientes aqudticos ou alagados;

Paredes: mais presente em dreas antropizadas, podendo ser

Cercas, murogs ou pEIFE'dES.

ESTRATO

Remete a altura da vegetagdo que as espécies desenvolvem
atividade, podendo ser rasante herbdceo, arbustivo e arbéreo.

Rasante: vegetacfio menor que 20 cm;
Herbdceo: vegetacéo entre 20 ecm e 1,5 m;
Arbustivo: vegetagdo entre 1,5 me 5 m;
Arbéreo: vegetacéio maior que 5 m.

DIETA

Consiste no tipo de alimentagiio que cada espécie consome.
Podem ser artrépodes, anfibios, serpentes, lagartos, aves,
pequenos mamiferos, peixes e frutos/material vegetal.

Pequenos urlrﬂpndes: insetos e outros invertebrados;

Anfibios: pequenos anfibios, principalmente anuros;

Cobras: cobras de todos os tamanhos, dependendo do
predador;

Lagartos: lagartos de todos os tamanhos, dependende do
predador;
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Aves: geralmente pequenas aves;

Mamiferes: geralmente roedores:

Peixes: geralmente pequencs peixes, predados por serpentes;

Frutos/material vegeh:l: geralmente frutas, fonte de
alimento para lagartos;

TIPOS DE REPRODUCAG
Meétodos reprodutivos das espécies.

DESENVOLVIMENTO:

destinado aos anfibios, principalmente aos individuos que realizam
a metamorfose, podendo ser desenvolvimento direto e indireto.

Direto: os individuos eclodem j& completamente formador
(mini adultos), ndo apresenta processo de metamorfose;

Indireto: os individuos eclodem em estagio larval {girinns], e
passam por processo de metamorfose até se tornarem adultos;

REPRODUCAO:

Destinado aos repteis, podendo ser oviparas e viviparas.

Oviparas: espécies que botam ovos e seus filhotes eclodem
juvenis;

Viviparas: espécies que ddo a luz a filhotes ja formados (mini
adultos).

Ovoviviparas: individuos no qual o seu embriéio é desenvolvido
no em ovos alojados no corpo da mde.

RISCOS
Riscos fisicos que as espécies podem causar para o ser humano
q P P P :
podendo ser ndic apresenta, venenosa e pegunhenfa.

Méo apresenta: ndo apresenta veneno ou pegonha, ndo é
perigoso;

Venenosa: apresenta veneno, geralmente expressada por
gléndulas ou a pele do animal, apresenta risco, como alergias e
irritacdes na superficie de contato;

Pe;nnheniu: apresenta mecanismo de inoculagdo de veneno,
extremamente prejudicial ac ser humano, dependende da espécie
pode ser fatal.
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Algumas espécies da herpetofauna de certa forma séo mais
faceis de serem observados e até manipulados. Os anuros em sua
maioria apresentam essa facilidade, mas deve-se ter cuidado com
certas espécies que sdo venenosas (Ex: Adelphobates galactonotus
e Ranitomeya amazonica), e também ser cuidadoso para néo
estressar ou machucar o animal, lembrando que esses espécimes
sdo silvestres e que as espécies que apresentam a toxina podem
expressd-las caso se sintam ameacadas, esse veneno em geral néo
é prejudicial ao ser humano, pode causar irritagdes na pele e nos
olhos se entrarem em contato com o mesmo. Os demais grupos de
anfibios séo mais dificeis de serem encontrados também apresentam
poucas espécies na drea de estudo.

Para lagartos também é relativamente tranquilo trabalhar,
principalmente pois séo animais ndo venenosos e também séo em
sua maioria diurnos, apesar de tudo, é bastante importante também
ter cuidado caso ocorra o manuseio desse animal, para ndo irritar
e machucar os mesmos, além de também ficar alerta para possiveis
mordidas desses animais.

Ja, para a questdo das serpentes jG vai ficando um pouco
mais complicado, em primeiro ponto sdo animais dificeis de
serem encontrados, pois s@o animais que possuem uma enorme
capacidade de se camuflar e se esconder, além disso, em sua
maioria sdo animais noturnos. As serpentes sdo animais que né&o
indicamos o manuseio, a néo ser que seja um profissiona| da dreaq,
pois, existe algumas espécies que em caso de alerta apresentam
comportamento agressivo e também existe algumas espécies que
sdo peconhentas, podendo ser extremamente perigosas para o ser
humano (Ex: Lachesis muta e Bothrops atrox). O certo a se fazer é

observar o animal a uma certa distancia, por mais que a maioria
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das espécies ndo promovem danos ao ser humano, existe algumas
espécies que podem provocar acidentes, por conta disso indicamos
sempre estar vestido adequadamente quando entrar em mataq,
é importante sempre usar bota e perneira para evitar possiveis
acidentes, também é necessdrio sempre saber onde estd pondo a

mdo ou encostando o seu corpo para ndo ser pego de surpresa por
serpentes que estavam no local e ndo foram avistadas.

Né&o queremos assusta-los com as prevengdes apresentadas
acima, muito pelo contrdrio, queremos que aproveitem ao mdximo
o guia e desfrutem dessa disponibilidade de informacgées téo
interessantes, todas essas precaugdes sdo importantes para que
néo ocorra acidentes indesejados, lembrando que boas praticas em
campo fazem toda a diferenca.

Tendo em vista que muitas informagdes acerca de ecologia de
alguns individuos ainda néo foram 100% estabelecidas, e algumas
informacgées apresentada no guia podem estar incompletas ou até
equivocadas, mas desde ja deixamos cloro que se o presente guia
contribuiu de alguma forma para o publico alvo, consideramos ele
um triunfo para toda equipe colaboradora.
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ANURA Atelopussp.
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BUFONIDAE
Atelopus sp.
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PORTE:
PEQUENO

ATIVIDADE:
DIURNO

HABITO:
TERRESTRE

HABITAT:
FLORESTA, MATA CILIAR E
CORPQOS D'AGUA

MICRO-HABITAT:
VARIOS

ESTRATO:
RASANTE

DIETA: |
PEQUENOS ARTROPODES

REPRODUCAO:
INDIRETA

RISCO:
NAQ APRESENTA



ANURA Rhinella gr. margaritifera (Laurenti, 1768)




BUFONIDAE
e _ :
ANURA Rhinella gr. margaritifera (Laurenti, 1768)

PORTE:
PEQUENO

ATIVIDADE:
DIURNO

HABITO:
TERRESTRE

HABITAT:

AREAS ABERTAS,
PLANTACOES E AREAS
URBANAS

MICRO-HABITAT:
VARIOS

ESTRATO:
RASANTE

DIETA: |
PEQUENOS ARTROPODES

REPRODUCAO:
INDIRETA

RISCO:
NAO APRESENTA
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BUFONIDAE

Rhinella marina (Linnaeus, 1758)

PORTE:
GRANDE

ATIVIDADE:
NOTURNO

HABITO:
TERRESTRE

HABITAT:
FLORESTA, MATA

CILIAR E CORPOS _
D'AGUA, VEGETACAO
SECUNDARIA, AREAS
ABERTAS, PLANTACOES E
AREAS URBANAS

18

MICRO-HABITAT:
VARIOS

ESTRATO:
RASANTE

DIETA: |
PEQUENOS ARTROPODES,
ANFIBIOS, SERPENTES,

LAGARTOS E MAMIFEROS

REPRODUCAO:
INDIRETA

RISCO:
NAO APRESENTA



A\NURA Adelphobates galactonotus
ANURA (Steindachner, 1864)
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DENDROEBATIDAE
Adelphobates galactonotus (Steindachner, 1864)

ANURA

PORTE: ESTRATO:

PEQUENO RASANTE

ATIVIDADE: DIETA: |
DIURNO/NOTURNO PEQUENOS ARTROPODES
HABITO: REPRODUGAO:

TERRESTRE INDIRETA

HABITAT: RISCO:

FLORESTA VENENOSA

MICRO-HABITAT:
VARIOS

20



ANURA Boana geographica (Spix, 1824)




ANURA
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HYLIDAE

Boana geographica (Spix, 1824)

PORTE:
MEDIO

ATIVIDADE:
NOTURNO

HABITO:
ARBORICOLA

HABITAT:
FLORESTA, MATA CILIAR E
CORPOS D'AGUA

MICRO-HABITAT:
TRONCOS, GALHOS,
FOLHAS, AGUA

22

ESTRATO:
HERBACEO E ARBUSTIVO

DIETA: |
PEQUENOS ARTROPODES

REPRODUCAO:
INDIRETA

RISCO:
NAO APRESENTA



ANURA Boana multifasciata (Guinther, 1859)
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HYLIDAE
Boana multifasciata (Giinther, 1859)

ANURA

PORTE: ESTRATO:
MEDIO HERBACEO E ARBUSTIVO
ATIVIDADE: DIETA: |
NOTURNO PEQUENOS ARTROPODES
HABITO: REPRODUGAO:
ARBORICOLA INDIRETA

HABITAT: RISCO:

MATA CILIAR E CORPOS NAO APRESENTA

D'AGUA

MICRO-HABITAT:
TRONCOS, GALHQOS,
FOLHAS

24



ANURA Dendropsophus minutus (Peters, 1872)
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ANURA HYLIDAE

Dendropsophus minutus (Peters, 1872)

PORTE: ESTRATO: |

PEQUENO RASANTE, HERBACEO E
ARBUSTIVO

ATIVIDADE:

NOTURNO DIETA: |

, PEQUENOS ARTROPODES

HABITO: )

ARBORICOLA REPRODUGAO:
INDIRETA

HABITAT:

FLORESTA, MATA CILIARE  RISCO:
CORPOS D'AGUA E AREAS  NAO APRESENTA
ABERTAS

MICRO-HABITAT:
VARIOS, TRONCOS,
GALHQOS, FOLHAS, AGUA

26



ANURA Dendropsophus sp.
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HYLIDAE

Dendropsophus sp.

ANURA

PORTE: ESTRATO:

PEQUENO HERBACEQ, ARBUSTIVO
ATIVIDADE: DIETA: |
NOTURNO PEQUENOS ARTROPODES
HABITO: REPRODUGAO:
ARBORICOLA INDIRETA

HABITAT: RISCO:

FLORESTA, MATA CILIAR E NAO APRESENTA
CORPOS D'AGUA

MICRO-HABITAT: GALHOS,

FOLHAS

28



R Osteocephalus oophagus
ANURA (Jungfer e Schiesari, 1995)
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HYLIDAE
ANURA Osteocephalus oophagus

(Jungfer e Schiesari, 1995)

¥ T T T T ¥
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PORTE: ESTRATO:
MEDIO HERBACEO, ARBUSTIVO
ATIVIDADE: DIETA: |
NOTURNO PEQUENOS ARTROPODES
HABITO: REPRODUGAO:
ARBORICOLA INDIRETA

HABITAT: RISCO:

FLORESTA, MATA CILIAR ~ NAO APRESENTA
E CORPOS D'AGUA,
VEGETACAO SECUNDARIA

MICRO-HABITAT:
GALHOS, TRONCOS,
FOLHAS

30



ANURA  seinar boesemani (Goin, 1966)
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HYLIDAE

Seinax boesemani (Goin, 1966)

4 "f;;w

o o );l

i : '1 ;—\...

1|f )% "_‘a. L 7';

o >

J {;’d M V}

E{: E -"JF L H i 2
PORTE: ESTRATO:
PEQUENO HERBACEO, ARBUSTIVO
ATIVIDADE: DIETA: |
NOTURNO PEQUENOS ARTROPODES
HABITO: REPRODUGAO:
ARBORICOLA INDIRETA
HABITAT: RISCO:

FLORESTA, MATA CILIAR E
CORPOS D'AGUA, AREAS
ABERTAS

MICRO-HABITAT:
GALHQOS, FOLHAS,
TRONCOS

32

NAO APRESENTA



ANURA Scinaz sp.
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HYLIDAE
Scinax sp.

PORTE:
PEQUENO

ATIVIDADE:
NOTURNO

HABITO:
ARBORICOLA

HABITAT:

FLORESTAS, MATA CILIAR
E CORPOS D'AGUA, AREAS
ABERTAS

34

MICRO-HABITAT:
GALHOS, TRONCOS,
FOLHAS

ESTRATO:
HERBACEO, ARBUSTIVO

DIETA: |
PEQUENOS ARTROPODES

REPRODUGAO:
INDIRETA

RISCO:
NAO APRESENTA



ANURA Vitreorana ritae (Lutz, 1952
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HYLIDAE
Vitreorana ritae (Lutz, 1952)
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PORTE:
PEQUENO

ATIVIDADE:
NOTURNO

HABITO:
ARBORICOLA

HABITAT:

FLORESTAS, MATA CILIAR
E CORPOS D'AGUA, AREAS
ABERTAS

36

MICRO-HABITAT:
GALHOS, TRONCOS,
FOLHAS

ESTRATO:
HERBACEO, ARBUSTIVO

DIETA: |
PEQUENOS ARTROPODES

REPRODUGAO:
INDIRETA

RISCO:
NAO APRESENTA



ANURA Adenomera andreae (Miiller, 1923)
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LEPTODACTYLINAE
. :
ANURA Adenomera andreae (Miiller, 1923)

PORTE: MICRO-HABITAT:

PEQUENO VARIOS

ATIVIDADE: ESTRATO:

DIURNO/NOTURNO RASANTE

HABITO: DIETA: |

TERRESTRE PEQUENOS ARTROPODES
REPRODUGAO:

HABITAT: INDIRETA

FLORESTA, AREAS

ABERTAS, MATA CILIAR E RISCO:
CORPOS D'AGUA NAO APRESENTA
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Y « Leptodactylus macrosternum
ANITTR / ep Y
ANURA (Miranda-Ribeiro, 1926)
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s LEPTODACTYLINAE
T
ANURA Leptodactylus macrosternum (Miranda-Ribeiro, 1926)

PORTE:
MEDIO

ATIVIDADE:
NOTURNO

HABITO:
TERRESTRE

HABITAT:
MATA CILIAR E CORPOS
D'AGUA, AREAS ABERTAS

40

MICRO-HABITAT:
VARIOS, AGUA

ESTRATO:
RASANTE

DIETA: |
PEQUENOS ARTROPODES

REPRODUGAO:
INDIRETA

RISCO:
NAO APRESENTA



Leptodactylus cf. paraensis
(Heyer, 2005)
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LEPTODACTYLINAE

Leptodactylus cf. paraensis (Heyer, 2005)

PORTE:
GRANDE

ATIVIDADE:
NOTURNO

HABITO:
TERRESTRE

HABITAT:
FLORESTA, MATA CILIAR

E CORPOS DAGUA,
VEGETACAO SECUNDARIA
E AREAS ABERTAS

42

MICRO-HABITAT:
VARIOS, AGUA

ESTRATO:
RASANTE

DIETA: |
PEQUENOS ARTROPODES

REPRODUGAO:
INDIRETA

RISCO:
NAO APRESENTA



Leptodactylus pentadactylus
(Laurenti, 1768)
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LEPTODACTYLINAE

Leptodactylus pentadaetylus (Laurenti, 1768)

PORTE:
GRANDE

ATIVIDADE:
NOTURNO

HABITO:
TERRESTRE

HABITAT:
FLORESTA, MATA CILIAR

E CORPOS DAGUA,
VEGETACAO SECUNDARIA
E AREAS ABERTAS

44

MICRO-HABITAT:
VARIOS, AGUA

ESTRATO:
RASANTE

DIETA: |
PEQUENOS ARTROPODES

REPRODUCAO:
INDIRETA

RISCO:
NAO APRESENTA
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LEPTODACTYLINAE

Physalaemus sp.

ANURA

PORTE: MICRO-HABITAT:
PEQUENO VARIOS, AGUA

ATIVIDADE: ESTRATO:

NOTURNO RASANTE

HABITO: DIETA: |
TERRESTRE PEQUENOS ARTROPODES
HABITAT: REPRODUGAO:

FLORESTA, MATA INDIRETA

CILIAR E CORPOS

D'AGUA, VEGETACAO RISCO:

SECUNDARIA, AREAS NAO APRESENTA

ABERTAS E PLANTACOES

46
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(Daudin, 1800)
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PHYLLOMEDUSIDAE

Pithecopus hypochondrialis (Daudin, 1800)

PORTE:
MEDIO

ATIVIDADE:
NOTURNO E
CREPUSCULAR

HABITO:
ARBORICOLA

HABITAT:
FLORESTA, MATA
CILIAR E CORPOS _
D'AGUA, VEGETACAO
SECUNDARIA, AREAS
ABERTAS

48

MICRO-HABITAT:
GALHQOS, TRONCOS,
FOLHAS

ESTRATO:
HERBACEO, ARBUSTIVO E
ARBOREO

DIETA: |
PEQUENOS ARTROPODES

REPRODUCAO:
INDIRETA

RISCO:
NAO APRESENTA



s Pristimantis giorgii
ANURA (Oliveira et al., 2020)
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STRABOMANT IDAE

PORTE:
PEQUENO

ATIVIDADE:
NOTURNO

HABITO:
TERRESTRE

HABITAT:
FLORESTA, MATA CILIAR E
CORPOS D'AGUA

MICRO-HABITAT:
VARIOS

50

ESTRATO:
RASANTE

DIETA: |
PEQUENOS ARTROPODES

REPRODUGAO:
INDIRETA

RISCO:
NAO APRESENTA



(Lidth de Jeude, 1904)
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SQUAMATA

SAURIA

79

GYMNOPHTHALMIDAE
Arthrosaura kockii (Lidth de Jeude, 1904)

PORTE:
PEQUENO

ATIVIDADE:
DIURNA

HABITO:
TERRESTRE

HABITAT:
FLORESTAS

MICRO-HABITAT:

VARIOS

52

R

ESTRATO:
RASANTE

DIETA: |
PEQUENOS ARTROPODES

REPRDDU!‘.;AD-
OVIPARA

RISCO:
NAO APRESENTA



SQUAMATA Ameiva ameiva (Linnaeus, 1758)
SAURIA
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SQUAMATA TEIIDAE

y o . - - r"‘. - - - — 3
SAURIA Amerva amerva (Linnaeus, 1758)

PORTE: MICRO-HABITAT:

MEDIO VARIOS

ATIVIDADE: ESTRATO:

DIURNO RASANTE

HABITO: DIETA: |

TERRESTRE PEQUENOS ARTROPODES,
LAGARTOS E FRUTOS/

HABITAT: MATERIAL VEGETAL

FLORESTAS, MATA )

CILIAR E CORPOS _ REPRODUGAO:

D'AGUA, VEGETACAO OVIPARA

SECUNDARIA,

PLANTACOES, AREAS RISCO:

ABERTAS E AREAS NAO APRESENTA

URBANIZADAS

54



SQUAMATA Cnemidophorus cryptus
SAURIA (Cole & Dessauer, 1993)
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TEIIDAE
Cnemidophorus eryptus
(Cole & Dessauer, 1993)

PORTE:
MEDIO

ATIVIDADE:
DIURNA

HABITO:
TERRESTRE

HABITAT: )
FLORESTAS, VEGETACAO
SECUNDARIA,
PLANTACOES, AREAS
ABERTAS E AREAS
URBANIZADAS

56

MICRO-HABITAT:
VARIOS

ESTRATO:
RASANTE

DIETA: |
PEQUENOS ARTROPODES

REPRODUGAO:
OVIPARA

RISCO:
NAQO APRESENTA



SQUAMATA Kentropyx calcarata (Spix,1825)
SAURIA
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SAURIA
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TEIIDAE
Kentropyx calearata (Spix,1825)

PORTE:
MEDIO

ATIVIDADE:
DIURNA

HABITO:
TERRESTRE

HABITAT:
FLORESTAS, MATA CILIAR
E CORPOS DAGUA,
VEGETACAO SECUNDARIA

58

MICRO-HABITAT:
VARIOS

ESTRATO: .
RASANTE E HERBACEO

DIETA: |
PEQUENQOS ARTROPODES

REPRODUGAO:
OVIPARA

RISCO:
NAQO APRESENTA



SO TANM AT Anolis fuscoauratus
SQUAMATA (D'Orbigny, 1837)
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SAURIA




SQUAMATA

SAURIA
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IGUANIDAE
Anolis fuscoauratus (D’'Orbigny, 1837)

PORTE:
PEQUENO

ATIVIDADE:
DIURNA

HABITO:
ARBORICOLA

HABITAT:
FLORESTAS, MATA CILIAR
E CORPOS D'AGUA,
VEGETACAO SECUNDARIA

MICRO-HABITAT:
TRONCOS, GALHOSE
FOLHAS

&0

ESTRATO:
ARBUSTIVO

DIETA: |
PEQUENOS ARTROPODES

REPRODUGAO:
OVIPARA

RISCO:
NAO APRESENTA



SQUAMATA Hemidactylus mabouia

R (Moreau de Jonnes, 1818)
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SQUAMATA

SAURIA
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GEKKONIDAE
Hemidactylus mabouia
(Moreau de Jonnés, 1818)

PORTE:
PEQUENO

ATIVIDADE:
NOTURNA

HABITO:
ARBORICOLA

HABITAT:
AREAS URBANIZADAS

MICRO-HABITAT:
PAREDES

62

ESTRATO:
ARBOREO

DIETA: |
PEQUENOS ARTROPODES

REPRODUGAO:
OVIPARA

RISCO:
NAO APRESENTA



SQUAMATA Plica umbra (Linnaeus, 1758)

SAURIA




SQUAMATA

SAURIA
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TROPIDURIDAE
Plica umbra (Linnaeus, 1758)

PORTE:
MEDIO

ATIVIDADE:
DIURNA

HABITO:
ARBORICOLA

HABITAT:
FLORESTAS, MATA CILIAR
E CORPOS DAGUA,
VEGETACAQ SECUNDARIA
E PLANTACOES

&4

MICRO-HABITAT:
TRONCOS, GALHOS E
FOLHAS

ESTRATO:
ARBUSTIVO E ARBOREO

DIETA: |
PEQUENOS ARTROPODES

REPRODUGAO:
OVIPARA

RISCO:
NAO APRESENTA



SQUAMATA Polychrus marmoratus
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POLYCHROTIDAE

SAURIA Polychrus marmoratus (Linnaeus, 1758)
LR L F. =

¥ ¥
= = e

PORTE:
GRANDE

ATIVIDADE:
DIURNA

HABITO:
ARBORICOLA

HABITAT:

FLORESTAS, MATA CILIAR
E CORPOS D'AGUAE
VEGETACAO SECUNDARIA

MICRO-HABITAT:
TRONCOS, GALHOS E
FOLHAS

&b

ESTRATO:
ARBOREO

DIETA: |
PEQUENOS ARTROPODES
E FRUTOS/MATERIAL
VEGETAL

REPRODUGAO:
OVIPARA

RISCO:
NAO APRESENTA



SQUAMATA Copeoglossum nigropunctatum

SATrRIA (Spix, 1825)
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SQUAMATA

SAURIA

SCINCIDAE
Copeoglossum nigropunctatum
(Spix, 1825)

PORTE:
MEDIO

ATIVIDADE:
DIURNA

HABITO:
TERRESTRE

HABITAT:
FLORESTAS, MATA CILIAR
E CORPOS D'AGUA,
VEGETACAO SECUNDARIA
E AREAS ABERTAS

&8

MICRO-HABITAT:
VARIOS

ESTRATO:
RASANTE

DIETA: |
PEQUENQS ARTROPODES

REPRODUGAO:
OVOVIVIPARA

RISCO:
NAQO APRESENTA
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SQUAMATA Helicops angulatus
OPHIDIA (Linnaeus, 1758)




SQUAMATA

OPHIDIA
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COLUBRIDAE
Helicops angulatus (Linnaeus, 1758)

PORTE:
PEQUENO

ATIVIDADE:
NOTURNO

HABITO:
AQUATICA

HABITAT:
FLORESTAS, MATA CILIAR
E CORPOS DAGUA,
VEGETACAO SECUNDARIA
E AREAS ABERTAS

70

MICRO-HABITAT:
AGUA

ESTRATO:
RASANTE

DIETA:
ANFIBIOS E PEIXES

REPRODUCAO:
VIVIPARA E OVIPARA

RISCO:
NAO APRESENTA



SQUAMATA Leptodeim annulata
OPHIDIA (Linnaeus, 1758)
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SQUAMATA

OPHIDIA
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COLUBRIDAE
Leptodeira annulata (Linnaeus, 1758)

PORTE:
PEQUENA

ATIVIDADE:
NOTURNO

HABITO:
ARBOREO

HABITAT:
FLORESTAS, MATA CILIAR
E CORPOS D'AGUA,
VEGETACAO SECUNDARIA

72

MICRO-HABITAT:
TRONCOS, GALHOS E
FOLHAS

ESTRATO:
RASANTE, ARBUSTIVO E
ARBOREO

DIETA:
ANFIBIOS E LAGARTOS

REPRODUGAO:
OVIPARA

RISCO:
NAO APRESENTA



SQUAMATA  Omybelis cf aeneus (Wagler, 1824)

OPHIDIA

)
Arauio

=




101

COLUBRIDAE
Oxybelis cf. aeneus (Wagler, 1524)

SQUAMATA

OPHIDIA

PORTE: ESTRATO:

MEDIO ARBUSTIVO E
ARBORICOLA

ATIVIDADE:

DIURNO DIETA:

) ANFIBIOS, LAGARTOS E
HABITO: AVES
ARBOREO )

REPRODUCAO:
HABITAT: OVIPARA
FLORESTAS
MICRO-HARBITAT. RISCO:
TRONCOS, GALHOSE PECONHENTA

FOLHAS

74



SQUAMATA Spilotes pullatus (Linnaeus, 1758)

OPHIDIA
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OPHIDIA
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COLUBRIDAE
Spilotes pullatus (Linnaeus, 1758)

PORTE:
GRANDE

ATIVIDADE:
DIURNO

HABITO:
TERRESTRE E
ARBORICOLA

HABITAT:
FLORESTAS, MATA
CILIAR E CORPOS _
D'AGUA, VEGETACAO
SECUNDARIA,
PLANTACOES E AREAS
ABERTAS

76

MICRO-HABITAT:
VARIOS, TRONCOS,
GALHOS

ESTRATO:
RASANTE, ARBUSTIVO E
ARBOREO

DIETA:
ANFIBIOS, LAGARTOS E
MAMIFEROS

REPRODUGAO:
OVIPARA

RISCO:
NAO APRESENTA
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SQUAMATA BOIDAE

Boa constrictor (Linnaeus, 1758)

OPHIDIA

PORTE: MICRO-HABITAT:
GRANDE VARIOS, GALHOS,
TRONCOS
ATIVIDADE:
CREPUSCULAR E ESTRATO: |
NOTURNO RASANTE, HERBACEO,
_ ARBUSTIVO E ARBOREO
HABITO:
TERRESTRE DIETA:
AVES, ANFIBIOS,
HABITAT: LAGARTOS E MAMIFEROS
FLORESTAS, MATA )
CILIAR E CORPOS _ REPRODUGAO:
D'AGUA, VEGETACAQ VIVIPARA
SECUNDARIA,

PLANTACOES E AREAS RISCO:
URBANIZADAS NAO APRESENTA

78



SQUAMATA Corallus hortulana
OPHIDIA (Linnaeus, 1758)




SQUAMATA

OPHIDIA

107

BOIDAE
Corallus hortulana (Linnaeus, 1758)

PORTE:
MEDIO

ATIVIDADE:
NOTURNO

HABITO:
ARBOREO

HABITAT:
FLORESTAS, MATA CILIAR
E CORPOS D'AGUA,

VEGETACAO SECUNDARIA,

PLANTACOES E AREAS
URBANIZADAS

80

MICRO-HABITAT:
GALHOS, TRONCOS

ESTRATO:
ARBUSTIVO E ARBOREO

DIETA:
AVES, ANFIBIOS,
LAGARTOS E MAMIFEROS

REPRODUGAO:
VIVIPARA

RISCO:
NAO APRESENTA



SQUAMATA Bothrops atrox (Linnaeus, 1758)
OPHIDIA
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SQUAMATA

OPHIDIA
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VIPERIDAE
Bothrops atrox (Linnaeus, 1758)

PORTE: ,
PEQUENO E MEDIO

ATIVIDADE:
NOTURNO

HABITO:
TERRESTRE

HABITAT:
FLORESTAS, MATA
CILIAR E CORPOS _
D'AGUA, VEGETACAO
SECUNDARIA,
PLANTACOES E AREAS
URBANIZADAS

82

MICRO-HABITAT:
VARIOS, GALHOS,
TRONCOS

ESTRATO: |
RASANTE, HERBACEOQ,
ARBUSTIVO

DIETA:
AVES, ANFIBIOS,
LAGARTOS E MAMIFEROS

REPRODUCAOQ:
VIVIPARA

RISCO:
PECONHENTA



SQUAMATA = nilius scytale (Linnaeus, 1758)

OPHIDIA
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ANILIIDAE
Anilius scytale (Linnaeus, 1758)

SQUAMATA

OPHIDIA

PORTE: ESTRATO:

MEDIO RASANTE

ATIVIDADE: DIETA:

NOTURNO ANFIBIOS, LAGARTOS,
, SERPENTES E PEIXES

HABITO: )

SEMIFOSSORIAL REPRODUGAO:

E TERRESTRE VIVIPARA

HABITAT: RISCO:

FLORESTAS NAO APRESENTA

MICRO-HABITAT:
VARIOS
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SQUAMATA Amphisbaena fuliginosa

Linnaeus, 175
AMPHISBAENIA ( , 1758)

Gui




SQUAMATA

AMPHISBAENIA
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AMPHISBAENIDAE
Amphisbaena fuliginosa (Linnaeus, 1758)

PORTE:
MEDIO

ATIVIDADE:
DIURNA

HABITO:
SEMIFOSSORIAL

HABITAT:

FLORESTAS, MATA CILIAR
E CORPOS DAGUA E
VEGETACAO SECUNDARIA

Bé

MICRO-HABITAT:
VARIOS

ESTRATO:

RASANTE
DIETA:

PEQUENOS ARTROPODES

REPRODUGAO:
OVIPARA

RISCO:
NAO APRESENTA



: ot v o Paleosuchus trigonatus
CROCODYLIA (Schneider, 1801)
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ALLIGATORIDAE

Paleosuchus trigonatus (Schneider, 1801)

PORTE:
MEDIO

ATIVIDADE:
DIURNA

HABITO:
TERRESTRE

HABITAT:
FLORESTA, MATA
CILIAR E CORPOS _
D'AGUA, VEGETACAO
SECUNDARIA, AREAS
ABERTAS

a8

MICRO-HABITAT:
AGUA

ESTRATO:
RASANTE

DIETA:
ANFIBIOS, COBRAS,
PEIXES E MAMIFEROS

REPRODUGAO:
OVIPARA

RISCO:
NAO APRESENTA



A Unidade de Manejo Florestal Fazenda Uberlandia
abriga uma grande biodiversidade de plantas e animais,
no entanto, essa diversidade ainda ¢é desconhecida
devido a falta de estudos. Entender como o manejo age
sobre as comunidades de vida silvestre é algo de extrema
importdncia para o futuro desses ecossistemas.

Os guias de campo de dreas manejadas séo
bastante necessdrios no processo de conhecimento das

espécies e a geragdo de consciéncia ambiental por parte
dos operadores e usudrios dos planos de manejo.

O presente Guia tem como proposta ser acessivel
para diversos ptblicos, e apesar de todas as dificuldades
para ser realizado, ele é uma construgéo coletiva e uma
conquista para a equipe realizadora.
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4.4 Discussao

O presente estudo apresentou informag0es importantes em relagdo a herpetofauna da
regido da Transcametd, que até entdo era desconhecida. Dentre os grupos coletados os anuros
foi 0 que apresentou a maior quantidade de espécies presentes na pesquisa, algo que ja era
esperado, tanto pela maior facilidade de amostrar anfibios comparado a répteis, quanto pelo
fato de existir mais espécies com habitos generalistas (MIRANDA; VENANCIO;
ALBUQUERQUE, 2014). Segundo Vitt e Caldwell (2001) em &reas de manejo a abundancia
de anuros podem aumentar, isso por conta da possibilidade de criacdo de sitios de reproducao
e disponibilidade de alimentos, no entanto, a pratica de manejo altera a ambiente de tal forma
que ocorre uma sobreposicao nessas espécies por individuos mais generalistas, causando assim
desaparecimentos de espécies mais especialistas (VAN ROOY; STUMPEL, 1995).

Ja em répteis em geral é notorio uma maior dificuldade de amostrar esses individuos, na
maioria das vezes por serem animais silenciosos, pela sua grande capacidade de camuflagem e
sua grande competéncia em fuga. Apesar desses fatores serem bastante relevantes,
consideramos que essa deficiéncia se da principalmente pela questdo de nédo ter acontecido um
método de amostragem padronizado na pesquisa, além de ndo ter sido aplicado mais métodos
de captura.

Falando mais especificamente, é de facil compreensdo que a quantidade de serpentes
listadas no estudo € baixa, e muito provavelmente outras espécies ocorrem na localidade
estudada. Essa afirmacdo se da pelo grande potencial de distribuicdo desses animais e a
grandiosa quantidade de serpentes presente na Amazénia (DA SILVA JR, 1995; BERNARDE;
MACHADO; TURCI, 2011; FRAGA et al., 2013A; VAZ-SILVA et al., 2015; BERNARDE et
al. 2017; DA COSTA PRUDENTE et al., 2019). Para realizar inventarios de ofidios
significativos na Amazonia é necessario um grandioso esfor¢o amostral, com duracédo de pelo
menos dois anos, ou seja, estudos a curto prazo podem ndo ser ideais para esse grupo
(MARTINS; OLIVEIRA, 1998; BERNARDE; ABE, 2006; FRAGA et al., 2013B). Ja em
relacdo a abundancia de espécies de lagartos, estudos sugerem um aumento da densidade de
especies heliotérmicas acontecem por conta da quantidade de troncos caidos frutos do manejo,
no entanto, esse aumento ligado a sazonalidade pode prejudicar outros lagartos por conta da
competicdo (VITT et al., 1998; MIRANDA, VENANCIO, ALBUQUERQUE, 2014), isso

explica a quantidade de espécies na pesquisa.



118

Partindo de uma visdo mais centralizada, foi possivel observar algumas questdes mais
especificas em relacdo alguns grupos e até espécies. Algumas espécies ndo foram possiveis de
chegar ao epiteto especifico, a maioria devido a falta de individuos e dados suficientes para
realmente e saber se é alguma espécie ja catalogada ou uma nova espécie. Na area de estudo
podemos destacar Dendropsophus sp., Vitreorana sp. e Chironius spl. como possiveis novas
espécie, tendo em vista que Pristimantis giorgii Oliveira et al., 2020 que foi descrito
relativamente recentemente (DE OLIVEIRA et al., 2020), foi coletada na area de estudo, isso
revela um potencial que a regido pode ter em relacdo a abrigar espécies cripticas ou ainda nao
descritas. Com isso, foi possivel detectar algo preocupante, pois, as espécies do género
Pristimantis apresentam tipos de reproducdo mais especializadas, e vivendo em uma floresta
gue tem a sua composicdo e humidade alterada pode influenciar na abundancia das espécies
(PEARMAN, 1997; HEINICKE, DUELLMAN, HEDGES, 2007; MIRANDA, VENANCIO,
ALBUQUERQUE, 2014). Das espécies do género Scinax, apenas uma chegamos ao epiteto
especifico, a outra ainda ndo € possivel determinar a espécie, isso devido ao seu grande nimero
de espécies semelhantes morfologicamente, o que dificulta a identificacdo caso ndo tenha
material suficiente para apontar aquela espécie (BRUSQUETTI, et al., 2014; BALDO et al.,
2019; CHAVEZ et al., 2023). A espécie de Atelopus sp. detalhamos como n&o determinada
pois as populagdes de Atelopus hoogmoedi Lescure, 1974 apresentam espécies candidatas, mas
ainda precisam ser confirmadas (DA SILVA et al., 2020). Em relacdo as espécies do género
Physalaemus, a principio pensamos em Physalaemus cuvieri Fitzinger, 1826 e Physalaemus
ephippifer (Steindachner, 1864), mas novamente ndo temos certeza sobre a real definicdo desses
animais. Lourenco et al., (2015) e De Oliveira Miranda et al., (2019) revelaram um complexo
de espécies dentro desses dois grupos, chamado Physalaemus cuvieri — Physalaemus
ephippifer. E que segundo Nascimento et al., (2019) apresenta uma diversidade muito maior do
que era esperado, mas, no entanto, essa analise deve ser feita com bastante cautela e cuidado,
pois esse grupo é bastante complexo filogeneticamente falando e os dados obtidos até agora
ainda nao sdo suficientes para os delimitar uma nova espécie. Algumas espécies de serpentes
gue apresentam baixa abundancia por conta de habitos semifossoriais foram detectadas, como
Anilius scytale (LINNAEUS, 1758) e Typhlophis squamosus (Schlegel, 1839), isso devido as
atividades de abertura de estradas primarias e secundarias, que perturbam aquele meio fisico,
movimentando-o (GULLISON; HAARDNER, 1993; KLEINSCHROTH; HEALEY, 2017), e
consequentemente revelando assim alguns individuos presentes abaixo da terra e substrato. Da
mesma forma as espécies de Amphisbaena, que foram capturadas na maioria das vezes nesse

tipo de atividade de abertura de estradas.
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Em relagdo ao porte dos individuos da pesquisa, ndo entramos em um consenso sobre a
relacdo do porte com o ambiente, porém, podemos destacar uma correlacdo entre o porte das
espécies e a dispersdo da mesma, considerando que espécies com porte maior podem ter
também uma maior distribuicdo (DUELLMAN; TRUEB, 1994). Outra questdo, seria essa
relagdo de porte com a idade do individuo, mais especificamente idade reprodutiva, no caso as
espécies retardariam o crescimento a partir do momento em que atingirem a maturidade sexual,
ou seja, as especies de pequeno porte teriam uma maturidade sexual mais imediata comparado
aos demais individuos com porte maior (HALLIDAY; VERRELL, 1988). Entendemos
também, que o porte também pode estar ligado a dieta do animal (RIBEIRO; FREIRE, 2011,
SALES et al., 2012; JUNIOR et al., 2016), no entanto, nossos dados n&o sdo suficientes para
sustentarmos essa ideia.

No padrdo de atividade dos animais do estudo, podemos observar uma maioria de
animais noturnos comparados aos outros tipos de atividade, tratamos essa questdo como uma
estratégia evolutiva, tendo em vista que individuos se adequaram a disponibilidade de recursos,
interacdes ecoldgicas e clima (MONTERROSO; FERRERAS, 2013). Bethge et al. (2009)
afirmou que a atividade das espécies evoluiu para esquivar-se de competi¢Bes, ou seja, uma
estratégia evolutiva bastante vantajosa.

Falando agora de uma visdo mais centrada na diversidade de habitos das espécies, 0s
individuos terrestres foram dominantes no estudo, cerca de 40 espécies foram registradas com
esse habito (Tabela 1). Isso pode ser explicado pela grande composicdo de espécies mais
generalistas no estudo, que tendem a tolerar com maior facilidade as areas antropizadas
(SILVANO et al., 2003B), exemplo: Rhinella gr. margaritifera (Laurenti, 1768), Rhinella
marina (Linnaeus, 1758), Leptodactylus pentadactylus (Laurenti, 1768), Ameiva ameiva
(LINNAEUS, 1758), Cnemidophorus cryptus COLE & DESSAUER, 1993 e Bothrops atrox
(LINNAEUS, 1758). Ja as espécies com habito arboricola se totalizaram em 32 espécies,
entendemos que esse nimero poderia ser maior, tendo em vista que as agdes antropicas alteram
a estrutura da vegetacdo, e isso pode influenciar na quantidade total dessas espécies (LIDDLE;
SCORGIE, 1980). Outra questéo é que a herpetofauna se aproveita da disponibilidade de micro
habitats que a vegetacdo vertical proporciona (ENGE; MARION; WAYNE, 1986;
MCCRACKEN; FORSTNER, 2014). Em relacdo as especies com habitos semifossoriais e
aquaticos, nao foi possivel detectar algo muito significativo, isso por conta da quantidade de
espécies no estudo, semifossoriais (6) e aquaticas (5). Uma questdo que pode ser o motivo da
quantidade baixa de espécies semifossoriais € a concentracdo de material vegetal como detritos

lenhosos e cascas de arvores, iSso sustenta a persisténcia dessas espécies e a baixa deteccdo
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delas (DAVIS; CASTLEBERRY; KILGO, 2010; ADAMS et al., 2022). Ja em relacdo as
espécies com habitos aquaticos como crocodilianos e queldnios, essa baixa deteccdo ja era
esperado, devido a falta de amostragem nesses ambientes e ao fato desses individuos serem
predadores, interagindo apenas dessa forma com os demais répteis e anfibios (DUELLMAN,
1989).

Destacamos varios habitats presentes na area de estudo, nos quais alguns foram mais
preferenciais pela maioria das espécies. O habitat de “Floresta” foi dominante no estudo, sendo
preferencial por quase todos os individuos presente na pesquisa. Isso € explicado pelo fato desse
ambiente ser ideal para as espécies desempenharem atividades, por isso a grande incidéncia das
mesmas (GIBBONS, 2003; MARKLE; CHOW-FRASER; CHOW-FRASER, 2018). O habitat
“Mata ciliar e corpos d’adgua” também foi preferido por uma grande quantidade de espécies,
esse resultado € indicado pela grande incidéncia de presas para algumas espécies presente no
local, e também por que alguns individuos utilizam esse ambiente para reproducdo (CORN;
BURY, 1989; LEA; POLITANO; LUISELLI, 2003; MARKLE; CHOW-FRASER; CHOW-
FRASER, 2018). Estudos avaliaram o efeito da extracdo madeireira em riachos (NOBLE;
PUTNAM, 1931; NUSSBAUM, BRODIE; STORM, 1983; CORN; BURY, 1989), no entanto,
nosso estudo ndo realizou coletas voltadas para analisar esse efeito, portanto desconsideramos
discutir essa questdo. Os habitats “vegetacdo secundaria”, “areas abertas” e “plantacdes”, estdo
associadas as espécies mais generalistas presentes na pesquisa, devido esses individuos serem
mais tolerantes as acdes antropicas (MIRANDA; VENANCIO; ALBUQUERQUE, 2014),
outra questdo, é baixa complexidade estrutural que esses ambientes tem, abrigando assim uma
menor biodiversidade de espécies (MUNDHENK et al., 2013; PERSIANI et al., 2015;
CAVIEDES; IBARRA, 2017). Por ultimo, comentamos sobre o habitat “Areas urbanizadas”,
que desde o principio imaginamos uma baixa deteccdo de espécies, por conta da mudanca de
ambiente que a acdo antrdpica faz, principalmente quando se trata de moradias humanas
(WILSON; PORRA, 1983; GOODE et al., 2003; GENOY-PUEERTO; MARTINEZ, 2016).

No presente trabalho foi possivel detectar a presenca de muitas espécies nos micro-
habitats da area de estudo. O micro-habitat “varios” foi predominante nas espécies terrestres,
isso pelo fato de a area de manejo ser um local que tem tendencia a disponibilizar esses
microambientes (KLEINSCHROTH; HEALEY, 2017). Das espécies presentes no mesmo,
podemos destacar algumas, como todas do género Amphisbaena, anuros como Adelphobates
galactonotus (Steindachner, 1864), Ctenophryne geayi Mocquard, 1904 e Rhinella gr.
margaritifera, lagartos como Arthrosaura kockii (LIDTH DE JEUDE, 1904) e Copeoglossum
nigropunctatum (SPIX, 1825), serpentes como Anilius scytale e Bothrops atrox e queldnios
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como Chelonoidis carbonarius (SP1X, 1824). As espécies arboricolas, como ja era previsto,
preferiram os troncos, galhos e folhas como micro-habitats de atividade, sendo predominante
nesses microambientes, como discutimos anteriormente a herpetofauna se aproveita desses
ambientes (ENGE; MARION, 1986; MCCRACKEN; FORSTNER, 2014). Nesse micro-habitat
destacamos algumas espécies de anuros como Boana cf. geographica, Dendropsophus minutus
(Peters, 1872) e Pithecopus hypochondrialis (Daudin, 1800), lagartos como Anolis
fuscoauratus D’ORBIGNY, 1837 e Plicaumbra (LINNAEUS, 1758), serpentes como Corallus
hortulana (LINNAEUS, 1758) e leptodeira annulata (LINNAEUS, 1758). J& no
microambiente “agua” detectamos algumas espécies aquaticas, como Helicops angulatus
(LINNAEUS, 1758) e Paleosuchus trigonatus (SCHNEIDER, 1801), que desempenham as
suas atividades nesse micro-habitat, principalmente a caca (MARTINS; OLIVEIRA, 1998;
ABE; PRUDENTE, 2005; RUEDA-ALMONACID et al., 2007; FRAGA et al., 2013A). Por
fim, 0 micro-habitat “Paredes” foi o menos presente no estudo, apenas utilizado pelo lagarto
Hemidactylus mabouia, isso por conta dos habitos dessa espécie que € bastante diferente dos
demais animais presentes no estudo (AGARWAL et al., 2021).

Falando sobre o estrato da vegetacdo, podemos observar que as espécies terrestres
preferiram mais o estrato “Rasante”, ¢ interessante observar que também estd diretamente
ligado ao micro-habitat “Varios”, que tem grande incidéncia em area de manejo
(KLEINSCHROTH; HEALEY, 2017). Da mesma forma as espécies arboricolas, que como
salientamos anteriormente preferem o0s microambientes presentes na vegetacdo, e
consequentemente vai ter ocorréncia nos outros tipos de estrato “Herbéaceo”, “Arbustivo” e
“Arboreo".

O presente estudo apresentou uma gama de dietas preferenciais de acordo com as
espécies, destacamos a dieta “Pequenos artrépodes” como a mais predominante na pesquisa,
tendo em vista que é uma dieta preponderante do grupo mais abundante, 0s anuros
(DUELLMAN; TRUEB, 1986). Apesar de apresentar uma diversidade menor que 0s anuros,
todas as espécies de lagartos presentes no guia também apontam preferéncia alimentar por
“pequenos artropodes”. Estudos ja detalharam essa preferéncia (PIANKA; VITT, 2003; VITT
et al., 2008; JUNIOR et al., 2016). E importante entender a preferéncia alimentar de lagartos,
tendo em vista que esses animais adequassem a sua alimentacéo a disponibilidade de recursos
de acordo com as flutuagdes sazonais (HUEY; PIANKA, 1981). As dietas “Anfibios”,
“Lagartos”, “Aves” e “Mamiferos” foram mais frequentes em serpentes, muito por conta que
esses animais sdo bastante predados por serpentes nas regifes amazénicas (GREENE, 1997,
MARTINS; OLIVEIRA, 1998; BERNARDE; ABE, 2010; FRAGA et al., 2013A). A dieta
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“Cobras” a principio esperamos uma quantidade maior de predadores desses animais, no
entanto, coletamos poucos organismos que apresentam esse tipo de dieta, como € o caso da
serpente Anilius scytale, que tem pequenas serpentes como um dos seus habitos alimentares
(MASCHIO; LIMA; PRUDENTE, 2005; MASCHIO et al., 2010). A dieta “peixes” esteve
presente na alimentagdo de algumas serpentes como Helicops angulatus e Anilius scytale, isso
devido ao habito e as estratégias de caca dessas espécies (MARTINS; OLIVEIRA, 1998; ABE;
PRUDENTE, 2005; MASCHIO et al., 2010; FRAGA et al., 2013A). Outra espécie que possui
esse habito alimentar é o Paleosuchus trigonatus, que é um animal que possui peixes como a
sua base de alimentagdo (RUEDA-ALMONACID et al., 2007). Por dltimo das dietas,
comentamos sobre a “Frutos/material vegetal”, que foi uma das menos abundante em toda a
pesquisa, presente apenas nos lagartos Ameiva ameiva e Polychrus marmoratus (LINNAEUS,
1758), no entanto ndo foi exclusiva, pois essas espécies também possuem outros habitos
alimentares (HUEY; PIANKA, 1981; SILVA et al., 2003; VITT et al., 2008). Salientamos a
importancia de estudos relacionados a dieta das espécies em areas de manejo florestal, tendo
em vista que na area de estudo do trabalho ja foi publicado notas de predacdo até entdo
desconhecidas pela comunidade cientifica até o dia de sua publicacio (HERNADEZ-RUZ et
al., 2021, HERNADEZ-RUZ et al., 2022A; HERNADEZ-RUZ et al., 2022B).

Dando énfase nas reprodugdes presentes no trabalho, o tipo de reprodugdo “Indireta” foi
predominante em anuros, novamente indicamos, apesar dos efeitos controversos, o
favorecimento que as agdes do manejo podem proporcionar para algumas espécies, isso
partindo de uma visdo reprodutiva (VAN ROOQOY; STUMPEL, 1995; VITT; CALDWELL,
2001; MIRANDA; VENANCIO; ALBUQUERQUE, 2014). J4 as reproducdes dos répteis,
“Oviparas” teve uma maior presen¢a na reproducao das espécies do guia comparado aos outros
tipos de reprodugdo “Viviparas” e “Ovoviviparas”, acreditamos que isso possa ser devido a
disponibilidade de micro habitas que séo bons para abrigar as espécies e respectivamente seus
ninhos (TORRES, 2012; VITT; CALDWELL, 2013; ADAMS et al., 2022).

Por altimo, destacamos as indicacBes de animais perigosos e 0s que ndo apresentam
risco ao ser humano. As espécies ndo perigosas denominadas “Sem riscos” foram dominantes
no guia, previamos essa tendéncia por conta que estudos indicam essa dominancia desses
animais (DORNELLES; MARQUES; RENNER, 2010; MEDINA-RANGEL et al., 2011;
MIRANDA, VENANCIO, ALBUQUERQUE, 2014; HICKMAN; ROBERTS; KEEN, 2016;
MEDINA-RANGEL; CARDENAS-AREVALO; RENTERIA-MORENO, 2017,
CABALLERO-ARIAS et al., 2019; CARVAJAL COGOLLO et al., 2020). Em relacao as

espeécies que apresentam riscos, destacamos a importancia da indicacdo de animal que apresenta
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perigo a saude humana. Pesquisas detalharam essa questdo, demostrando que o conhecimento
popular é algo preocupante para preservacao das espécies, pois, acomunidade popular confunde
animais inofensivos, associando-os a espécies perigosas e matando 0S mesmos,
desconsiderando assim a real importancia da herpetofauna (KNIGHT, 2008; FERNANDES-
FERREIRA et al., 2011; TARRANT; KRUGER; DU PREEZ, 2016; DIAS; LIMA;
FIGUEIREDO-DE-ANDRADE, 2018; CERIACO, 2022).

Por fim destacamos a nova ocorréncia de trés espécies que ndo apresentavam
distribuicdo original para a area de estudo, Osteocephalus oophagus Jungfer e Schiesari, 1995,
Vitreorana ritae (Lutz,1952) e Paleosuchus trigonatus (IUCN, 2023). Salientamos a
importancia da ampliacdo de distribuicdo das espécies, tendo em vista que com isso a
disseminacdo de informacdo acerca das espécies possa ser muito mais objetiva e uteis,

impedindo assim que esses dados fiquem dispersos (RODRIGUES et al., 2006).

4.5 Consideragdes finais

Até agora registramos 77 espécies de anfibios anuros e répteis para a UMF Fazenda
Uberlandia. Os Anuros foram dominantes tanto na lista de espécies da area quanto no guia, 0s
demais grupos foram semelhantes, no entanto, com uma abundancia menor. Foi apresentado
uma gama de informaces acerca da biologia de vida das espécies da pesquisa, como foi 0 caso
das espécies terrestres e arboricolas que tiveram uma quantidade maior de espécies presentes
no guia. Além disso, apresentamos a nova ocorréncia de espécies na area de estudo, revelando
assim um potencial para abrigar espécies desconhecidas.

Desde ja salientamos que é possivel que ocorra um nimero maior de espécies na area
de estudo, para isso € necessario que seja desenvolvido novas amostragens padronizadas e
rigorosas na regido. O incentivo de estudos em area de extracdo € de extrema importancia, pois
possibilita conhecimento sobre essa atividade, e ajuda no entendimento do impacto dessa acéo

por parte dos operadores e usuarios do plano de manejo.
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